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Mukaddime 

[Ibn Kutluboga] 


Bismillahirrahmanirrahim 

Alemlerin rabbi olan Allah’a hamd ve Efendimiz Muhammed Mustafa’ya, onun al-u 
ashabinm cumlesine salat olsun. 

(Bu besmele, hamdele ve salveleden) sonra; zengin ve higbir §eye muhtag ohnayan rabbinin 
rahmetine muhtac olan Kasnn b. Kutluboga el-Hanefi 1 der ki: 

Kendi istekleri dogrultusunda imamlarimizin mezhebinde (Hanefi mezhebi) amel eden 
insanlar gɓrdiim. Hatta bazi kadilarm “bu konuda (yani mezhepte kendi istegine gore 
goriislerdcn bir gorii§u kabul etme hususnda) bir yasak var mi?” diye sorduklarmi i§ittim ve 
dedim ki: “Evet vardir! Hevaya tabi olmak haramdir. Mercuh, racihin kar§isinda yok 
hiikmiindedir ve miitekabillerde miireccih olmadan tercih yapmak yasaktir .” 2 

Ya’meri, Usulii ’l-Akdiye 3 nam kitabinda buyurdu ki: “Iki rivayetten yahut kavilden mcshur 
olanina vakif olmayan kimse o hiikiimde tercih (sebeplerini) ara§tirmaksizin kendi istegi 
dogrultusunda hareket edemez.” 

imam Ebu Amr, Edebu ’l-Miifti 4 isimli eserinde buyurdu ki: “Kim fetvasinm ve amelinin o 
meselede herhangi bir kavle yahut veche muvafik olmasim yeterli gɓriiyor ve tercih 
(sebeplerine) bakmadan kendi istegine gore amel ediyorsa bil ki o ki§i cahildir ve icmayi 
gigncmistir.” 

Imam Baci’nin 5 anlattigina gore, bir giin kendisine bir dava gclmis ve o, kendisine gelen 
adamin istemedigi sckilde fetva vcrmis. Daha sonra adam bu fetvayi baska alimlere sormu§ ve 
onlar da “senin hiikmiin bu degil” deyip adamin muradina muvafik rivayete dayanarak fetva 
vermi§ler. Bunun iizerine de hnam Baci “bunun (yani hevaya tabi olarak zayif rivayeti tercih 
etmek) caiz olmadigina dair icma ehli Miisliimanlar arasinda hicbir hilaf yoktur” buyurmuy 


1 Mukaddime kisminm terciimesim sundugumuz et-Tashih ve’t-Tercili isimli eserin miiellifi Ebu’l-Adl 
Zeynuddin §erefuddin Kasim b. Kutluboga b. Abdullah el-Cemali el-Misri el-Hanefi’dir. Kendisi birfok ilimde 
tebahhur etmi$ ve biiyok eser vermi§ bir alimdir. Hocalan arasinda Alauddin el-Buhari, ibnii’l-Hiimam, Kariu’l- 
Hidaye, ibnii’d-Deyri, ibn Hacer el-Askalani ve Takiyyuddin el-Makrizi gibi mc$luir isimler bulunmaktadir. 
Talebeleri arasmda da Ebu’l-Velid ibnu’$-§dine, Hatib el-Cevheri, Burhaneddin el-Bikai ve Sehavi gibi 
doneminin me$hur alimleri bulunmaktadir. Hayati boyunca 9 e§itli makamlara gelmij ve buna ragmen miitevazi 
bir hayat siirmui? olan miiellifimiz h. 802 Muharrem’inde Kahire’de dogmu$ ve yine Kahire’de 4 Rebiulahir 879 
senesinde vefat etmi$tir. Terciimede baz aldigimiz baski: DKi, Kahire, tlik: Ziya Yunus, 1. Baski, 2002, s. 121- 
134 

2 Tercih edilen delil veya ispat vasitasina racih, terkedilene merciih, delillerden birine giip veren ilave ozellige 
ruchan (miireccih) denilir. (TERCiH, §iikrii Ozen, DiA, 40. cilt, s. 484-487) 

3 Burhanuddin ibrahim b. Ali b. Muhammed b. Ferhun el-Ya'meri el-Maliki. Eserinin tam ismi: Tebsiratu ’l- 
Hiikkam fi Usuli ’l-Akdiye ve Mendhici ’l-Ahkdm. 

4 ibnu’s-Salah namiyla me$hur Takiyyuddin Osman b. Abdurrahman e$-§ehrezuri e$-§afii. Eserinin tam ismi: 
Edebu ’l-Mufti ve ’l-Miistefti. 

5 Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa'd el-Kurtubi el-Baci el-Maliki. 
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Yine Usulu ’l-Akdiye’dc dendi ki: “Miifti ile hakim arasindaki fark muftinin (hiikmu) haber 
veren, hakimin ise (hiikmiin infazim) ilzam eden olmasidir.” Biitiin usul alimleri demi§lerdir 
ki: “Amel (edildikten) sonra taklitten donmek ittifakla dogru degildir.” 6 Mezhepte muhtar 
olan gorii§ de budur. 

Ebu’l-Hasan el-Hatib, el-Fetava 7 nam kitabinda buyurdu ki: “Mezhep iizere olan bir miifti bir 
meselede ‘bu konuda mezhebin imaminm hiikmii budur’ diye fetva verdikten sonra baska bir 
kavli taklit edemez ve mezhebin hilafina fetva veremez. ^unkii bu durum mahza arzuya tabi 
olmak demektir.” Yine “miifti kendisine ba§kasinm (dogrulugu) zahir olmadigi muddet^e 
mezhebin imamina iltizam ile mukelleftir. Mukallide zaten bir scy zahir olmaz. Ancak 
mu?tehit bunun hilafinadir ki o bir emareden digerine gcgerck hareket eder” dcmistir ve 
bununla, hakkinda goriis birligi nakledilen bir usul meselesini tevcih ctmistir. 8 (Siibki bir 
baska yerde de soylc) dedi: “Muhtelif (birbirinden farkli) iki ictihattan olu§an bir durumda (o 
iki i^tihadi birden) taklit, icma ile dogru degildir. Alimler buna abdest alirken ba§in bir 
kismini mesh edip kopek necaseti ile namaz kilmayi ɓrnek vermi§lerdir.” 9 
Tevkifu ’l-Hiikkdm ala Gavamidi ’l-Ahkam 10 isimli kitapta (bu mesele icin) “icma ile batil 
olmu§tur” denmistir. Yine aym eserde “telfik * 11 ile verilen hiikiim batildir. Buna gore fetvanm 
hattini bir Maliki yazsa ve hiikmii bir §afii verse o hiikiim infaz edilmez” diye gccmektcdir. 
Aym konuda baska bir misal daha zikredip “cahil kadilarm bircogu boyle (telfik) 
yapmaktadir” denmi§tir. 

Ulemanm (ihtilafh meselelerde nasil fetva verilecegine dair soylediklerinin) muradim 
anlamayanlardan bazilan §oyle demistir: “Dcmislerdir ki: Ne zaman Iinam (Ebu Hanife) bir 
tarafta diger ikisi de (imam Ebu Yusuf ve imam Muhammed) bir tarafta olursa miifti ve kadi 
ihtiyar sahibidir, diledigini scgcbilir.” Bunun iizerine dedim ki: “Mesele sizin sandigimz gibi 
degildir. Kadihan nami ile maruf olan imam Allame Hasan b. Mansur b. Mahmud el- 
Ozcendi 12 el-Fetava adh kitabinda buyurdu ki: 

“Zamanmuzda bir meselede kendisinden fetva soruldugunda ashabnmzin fetva verme adabi 
(Resmu’l-Miifti) su §ekildedir: Eger Zahiru’r-Rivaye’de 13 (Rivayatu’z-Zahira) ashabimizdan 
bir goriis nakledildiyse ve bu nakildc/gorustc aralarinda ihtilaf yoksa bu nakil alimr ve onunla 


6 Bu konuda ittifak oldugunu nakledenlerden biri de Amidi’dir. 

7 Takiyyuddin Ali b. Abdiilkafi es-Siibki. 

8 Yani yukanda usul alimlerinden nakledilen, amelden sonra donmenin caiz olmadigina dair olan ittifak. 

9 Bu ornekte ki§i abdest alirken §afii mezhebine gore hareket etmi$ ve ba$mm bir kismmi mesh etmi$tir ancak 
namaz kilarken de Maliki mezhebine uymu§ ve iizerinde kopekten bir eser varken namaz kilmi$trr. Burada ba$im 
mesh ederken taklit ettigi §afii mezhebine gɓre kopek necistir. Maliki mezhebinde ise kopek necis olmamakla 
beraber ba$in tamamim degil de bir kismini mesh etmek eksiktir. Yani ki$i birbirine muhalif iki 
i?tihattan/mezhepten miirekkep bir $ckildc taklitte bulunmu$tur ki bu icmaya aykiri bir davram$ olarak 
nitelendirilmifjtir. 

10 Miiellifi §ehabuddin Ahmed b. Imad el-Akfehsi el-Misri e$-§afn. 

11 Fikhi bir meselenin hiikmiinii farkli mezheplerden se^ilen unsurlan bir araya getirerek olu$turma anlaminda 
bir terim. 

12 Maveraiinnehir Hanefi fukahasinm biiyiiklerindendir. Ebu ishak es-Saffar ve Nizamuddin el-Merginani gibi 
alimlerden ders almi§ ve §emsiileimme el-Kerderi ve Mahmud el-Hasiri gibi alimleri yeti$tirmi$tir. 

13 Hanefi mezhebi tarihinde imam Muhammed b. Hasan e$-§eybani’nin yazdigi el-Asl, el-Cami 'u ’s-saglr, el- 
Cami 'u ’l-kebir, es-Siyerii ’l-kebir, es-Siyerii ’s-sagir ve ez-Ziydddt adli eserler rivayet acjisindan kuwetli 
bulundugu i?in Zahiru’r-Rivaye, muhtevasi Hanefi fikhinm temelini te$kil ettigi i?in “mesailu’l-usul/el-usul” 
olarak adlandirilmifjtir. 
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fetva verilir. Ƙisi mutkin bir miigtchit olsa dahi onlara muhalefet etmez giinkii asil olan 
dogrunun ashabimizla beraber oldugu ve kisinin ictihadinin onlarin seviyesine 
ulasamayacagichr. Onlara muhalefet edenin gorii§iine bakdmaz ve delili kabul edilmez, giinkii 
onlar (Zahiru’r-Rivaye sahibi ashabimiz 14 ) delillerden haberdar olmu§lar ve dogrusunu 
yanlisindan temyiz ctmislerdir. 

Eger ashabimiz (Zahiru’r-Rivaye’deki bir) meselede ihtilaf ettiyse ve Ebu Hanife’nin yaninda 
sahibeynden (hnam Ebu Yusuf ve imam Muhammed) biri varsa o ikisinin kavli alinir ciinkii 
(fetva icin) §artlar saglanmis ve dogru deliller toplanmistir. Eger sahibeyn Ebu Hanife’ye 
muhalefet ederse bakiltr ihtilaflari zamana ve zemine gore ise -(mahkemede) adaletin zahiri 
ile hiikmetme gibi— insanlartn halleri degi§tigi icin sahibeynin kavli altntr. Miizaraa, muamele 
vb. gibi hususlarda da miiteahhir ulemanm ittifakina gore sahibeynin kavli altntr. Bunlartn 
disindaki meselelerde miigtchit miifti ihtiyar sahibidir. Re'yi ile vardtgt sonuca gore amel 
edebilir. Abdullah b. Miibarek 15 ise bu konuda da “Ebu Hanife’nin kavli altntr” demistir. 

Yok, eger mesele (ve hiikmii) Zahiru’r-Rivaye dt§tnda ise (yani Zahiru’r-Rivaye kitaplarinda 
o rnesele zikrcdilmcmis ise) bakiltr; (meselenin hiikmii) ashabimizin usuliine muvafiksa 
ashabtmtzdan herhangi bir rivayet olmasa dahi onunla amel edilir. Bu konuda amel 
edilecegine dair miiteahhirin ulema da ittifak ctmistir. Eger burada da ihtilaf varsa o zaman 
(miifti) igtihat eder ve indinde dogru olan goriise gore fetva verir. 

Ancak eger miifti miigtehit degil de mukallit ise indinde insanlartn en fakihi kimse onun 
kavlini ahr ve fetvayi ona nispet eder. Eger o fakih baska bir §ehirde ise o zaman ona yaziyla 
(mektupla) miiracaat edip cevabi bekler ve acele etmez. Helali haram yapmak yahut tersi gibi 
§eylerle Allah’a iftira atma korkusundan dolayi kendisini tehlikeye atmaz.” 
el-Muhitu ’l-Burhani 16 adh kitapta kadilar icin de aym §eyler soylcnmistir. 

Allame Imam Ebu Bekir Mesud b. Ahmed el-Kasani el-Bedaiu ’s-Sanai" ll nam kitabinda 
§oyle buyurmu§tur: “Kadi eger igtihat ehli birisi ise re'yinin meylettigi goriisle amel etmesi 
gerekir. Ancak eger igtihat ehli degilse ashabimizin kavillerini ciddi ve saglam bir sckilde 
belledigi ve bildigi takdirde taklit yolu iizcrc dogru olduguna inandigi kimsenin g6rii§ii ile 
amel eder. Eger ashabnnizin goriislerine tam bir vukufiyeti yoksa beldesinde yine bizim 
ashabimizdan olan fikih ehlinin kavli iizcrc amel eder. Eger ashabnnizdan tek bir fakih varsa 
da onun kavlini almaya Qah§ir.” 

(hnam Kasani) “kada”nm 18 nitelikleri hakkinda da soylc buyurdu: “Kada’nm Allah igin 
halisane bir §ekilde olmasi gerekir, giinkii kada ibadettir. Ibadet de ihlasli ameldir ve tamami 
ile Allah’a aittir.” 


14 imam Ebu Hanife, imam Ebu Yusuf ve imam Muhammed. 

15 Ebu Hanife’nin talebelerinden me$hur muhhaddis Ebu Abdurrahman Abdullah b. Miibarek b. Vadih el- 
Mervezi el-Hanzali. 

16 Miiellifi Burhanuddin Mahmiid b. Sadru’l-Kebir Tacuddin Ahmed b. Burhanuddin Abdiilaziz b. Omer b. 
Maze el-Buhari el-Hanefi. Eserin tamismi: el-Muhitu ’l-Burhdni jiFikhi’n-Numdni. 

17 Meliku’l-Ulema Alauddin el-Kasani. Alauddin es-Semerkandi gibi biiyiik bir Hanefi aliminin talebesi ve aym 
zamanda damadidir. Hantmt da fikihla i$tigal etmi$ ve fetva seviyesine gelmi$tir. Fergana vadisinde diinyaya 
gelen imam Kasani 10 Receb 587 tarihinde vefat etmi$ ve makam-i ibrahim’in sag tarafinda bulunan hantmmm 
yanina defnedilmi$tir. Eserin tam adi: el-Beddiu ’s-Sanai'fi Tertibi 'sferdi'. 

18 Kada: Kadmrn hiikiim verme eylemidir. 
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Burhanuleimme 19 , Hassaf m Edebu ’l-Kada 20 isimli eserine yazdigi §erhte §oyle buyurmustur: 
“Kadi iki hususta incelemede bulunur. Birincisi iizerinde ittifak edilmis olan (hiikumdiir) ki o 
goriislc hiikiim verir. Ciinkii dogru karar ashabnnizin kavlinin di§inda degildir. ikincisi ihtilaf 
edilendir ki burada da Abdullah b. Miibarek “Ebu Hanife’nin kavli ahnir” demi§tir. Zira onun 
re'yi sahabenin ve fetvada tabiinin ileri gelenlerinin re'yidir. Onun kavli daha saglam ve 
kuwetlidir. Tabi bu ihtilaf, zaman ve mekanin farklilasmasmdan otiirii ortaya cikan bir ihtilafi 
olmamasi kaydi iledir. (Eger bu minvalden bir ihtilaf ise) muteahhirin ulema (eger kadi 
miigtchit degilse miigtehit kimselerden) fetva almasi gerektigini soylemislerdir.” 

(Kemal ibniiT-Hiimam) el-Hidaye §erhinde mu^tehit olan kadinin kendi re'yi/mezhebi 
hilafina hiikiim vermesi konusundaki ihtilafi ve verilen bu hiikmiin iki vecihle -unutkanhk ve 
kasit- uygulanamayacagmi naklettikten sonra dedi ki: “Bu zamanda o ikisinin (hnam Ebu 
Yusuf ve imam Muhammed) kavli ile fetva verilir. 21 Ciinkii kendi rc'yini/goriisiinii bilerek 
terk eden ki§i (mii?tehit kadi) bunu hiisn-ii niyetle degil batil olan heva ve hevesi sebebiyle 
yapmistir. Unutarak bu hilafa dii§en miigtchidin hiikmii(niin uygulanmamasinm sebebi) de 
kendisinden fetva isteyen ve onu taklit eden ki§inin onu kendi mezhebi iizere oldugu icin 
taklit ediyor olmasidir. 22 Bu hususlar miictehit olan kadida gcccrlidir. Ancak kadinin mukallit 
oldugu durumda eger, mesela Ebu Hanife’nin re'yi ile fetva vermek iizere o makama 
atandiysa mezhebe muhalefet etme yetkisine sahip degildir. Muhalefet ettigi takdirde sadece o 
hiikiimde azledilmi§ sayilir.” 

el-Gunye 23 isimli eserde el-Muhitu ’l-Burham ve diger kitaplardan naklen soylc dendi: “Kendi 
re'yi hilafina hiikiim veren miigtchit bir kadi ile mezhebinin hilafina hiikiim veren mukallit bir 
kadi hakkindaki rivayetlerin ihtilafi(nda tercihe §ayan olan) hiikmiin infaz edihnemesidir.” 
Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris 24 dedi ki: “Miiftiye ancak indinde racih olan hiikiimle 
hiikmetmesinin gerektigi gibi hakime de ancak indinde racih olanla hiikmetmesi gerekir mi 
yoksa racih olmasa dahi iki kavilden biri ile hiikmedebilir mi? 

Cevap: Hakim eger miigtchit ise indinde racih olandan baskasi ile hiikiim yahut fetva 
veremez. Eger mukallit ise indinde racih olmasa dahi ancak mezhebinde mcshur olan ile 
hiikiim ve fetva verebilir ^iinkii o -taklit ettigi imami fetva konusunda taklit ettigi gibi- 
verdigi hiikiimdeki tercihte de taklit eder. Hiikiim vermede yahut fetvada hevaya tabi olinak 
icma ile haramdir. Mercuh ile fetva vermek ise icmaya muhaliftir. 

(Bu naklettiklerim ve dediklerim iizerine o) ulemanm muradim anlamayan ki§i “miigtchit ve 
en fakih olan (Ebu Hanife) kayboldu!” dedi. 

Dedim ki: “Rivayetlerde (Zahiru’r-Rivaye’de) ihtilaf oldugunda ibnii’l-Miibarek’in dedigi 
§ekilde amel ederiz. Miigtchitlcr kaybohnadilar. Bilakis onlar ihtilafli meselelere baktilar 


19 Sadm$$chid Husamudddin Omer b. Abdiilaziz b. Omer b. Maze el-Hanefi. 

20 Kitabm ismi Edebu ’l-Kddi §eklinde de zikredilmektedir. Miiellifi: Ebu Bekir Ahmed b. Amr el-Hassaf el- 
Hanefi. 

21 Yani bu durumdaki kadinin hiikmii geperli midir, uygulamr mi uygulanamaz mi konusunda Ebu Hanife ile 
sahibeyn arasindaki ihtilafta uygulanmaz diyen sahibeynin kavli alinir. 

22 Yani mii$tehitten fetva isteyen ve onu taklit eden ki$i bunu mezhebi sebebiyle yaparken miiptehit mezhebin 
hilafma -unutarak dahi olsa- hiikiim verdigi i?in bu hiikiim geperli degildir, uygulanmaz. 

23 Harizmli Hanefi fakihlerinden Necmuddin Muhtar b. Mahmud ez-Zahidi’nin el-Gunyetu ’l-Munye isimli 
eseridir. 

24 §ehabuddin Ahmed b. Idris el-Karafi el-Misri el-Maliki. 
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tercihlerde ve tashihlerde bulundular. Yazmi§ olduklari eserleri Ebu Hanife’nin delilini tercih 
ettiklerini ve onun kavlini aldiklarmi gosterir. Ancak az bir meselede ikisinin (sahibeyn) yahut 
onlardan biri imam ile aym gorii§te oldugu halde digerinin goriisunu tercih ctmislerdir. Bu 
durum aym Kadihan’nm isarct ettigi iizcrc imamdan herhangi bir nassin olmadigi yerde 
sahibeynin kavlinin ahnmasi gibidir. Hatta bazi yerlerde hepsine karsilik Ziifer’i tercih 
etmi§lerdir. (Mii?tehitlerin) tercihleri ve tashihleri bakidir/durmaktadir. Bize de sanki 
hayatlarinda bize fetva vermislcr gibi racih olana tabi olmak ve onunla amel etmek dii§er.” 
Denildi ki: “imamlardan rivayet edilenlerin disinda tercihsiz Qe§itli sozler aktanhyor ve 
onlarin tashihinde/dogrulamasinda da ihtilaf ediliyor. (Bu durumda ne olacak?) 

§oyle derim: “Onlar hiikiim verirken nasil ki insanlarin hallerinin ve orflerinin dcgiskcnligini, 
insanlar i?in en faydali olam ve onlarin teamiillerinde baskin olam itibara aldilar biz de tercih 
yaparken bunlari itibara aliriz. Bunu kendi zanmyla degil de hakiki anlamda temyiz edecek 
kimseler her daim var olacaktir. Bundan dolayi temyiz sahibi ohnayanlar sorumluluktan 
kurtulmak icin onlara miiracaat ederler.” 

Bu arastirmami bitirdigimde zamammizda da ezberlenen (yani okutulan kendi) 
muhtasarlanmiza (fikih kitaplarimiza) aym bazi §afii alimlerin kendi muhtasar kitaplarmda 
yaptigi gibi sozii sahibine yahut onu nakledene isnat edecek sckilde tashihat yapmayi istedim. 
Bu husus bazi §erhlerde ve geni§ hacimli kitaplarda olsa da onlar bu bahsettigim amaca 
ulasamadilar. 

imam Burhanu§§eria el-Mahbubi 25 kitabinm basinda 26 dedi ki: “Bu kitap en dogru goriislerin 
ve tercihlerin toplandigi bir kitaptir.” 

imam Ebu’l-Berekat en-Nesefi 27 de kitabinm ba§ kisminda “Bu kitaba o babta/konuda 
giivenilen gorii§ ne ise onu aldim” demi§tir. 

Ben de bilinen meselelerde o ikisinin (Mahbubi ve Nesefi) itimat ettiklerini aldim ve bazi 
yerlerde de onlara muvafakat edenleri zikrettim. 

Bu (calismam), Muhtasaru ’l-Kudun iizcrinc miiycsscr olan bir kitaptir. Burada Kadi imam 
Fahruddin Kadihan’in Fetdva 'sinda belirttigi tashihleri de aldim ki tashih konusunda itimada 
§ayan olan onun kitabidir. 

Yardim edecek olan Allah’tir. O bana yeter. Ne giizel vekildir o. 


25 Mahmud b. Sadru^eria el-Evvel el-Mahbubi el-Buhari. 

26 Vikayetu ’r-Rivayefi Mesaili’l-Hidaye mezheb igerisinde hiisnii kabul gormii? ve bir^ok alim tarafindan $erh 
edilmi$ muhtasar bir kitaptir. 

27 Hafizuddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-Nesefi. Islami ilimlerin birgok alanmda ^efitli eserler vermi$ 
olan me$hur Hanefi alimi. 
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